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PARECER N° 009/2017

REF.: PROC. CMSID N° 0231/2017

RELATOR: ver. Daniel de Sousa Lima

OBJETO: Julgamento das contas da Prefeitura Municipal de Sdo José do Divino, exercicio
financeiro de 2014.

GESTOR: José de Sena Machado Filho

COMISSAO DE FINANGAS E ORCAMENTO

1. RELATORIO

Trata-se de Parecer da Comissao de Financas e orgamento acerca do julgamento
das contas da Prefeitura Municipal de Sdo José do Divino, referente ao exercicio financeiro de
2014, de responsabilidade do ex-prefeito, Sr. José de Sena Machado Filho. Para tanto, se
explanara detidamente as falhas elencadas, a decisao final do TCE-PI, bem como apresentacao de
contraditério por parte do Prefeito de falhas remanescentes apontadas pela DFAM (Diretoria de
fiscalizagao da administracdo municipal), por ocasido do processo TC 015507/2014, quando no
ambito daquela corte de Contas.

Para tanto insta afirmar que compete ao Poder Legislativo Municipal o controle
financeiro externo do municipio, com o auxilio do Tribunal de Contas do Estado. Desta forma, faz-
se necessario Parecer da Comissdo de Finangas e Orcamento, conforme Art. 48, do Regimento
Interno da Camara Municipal de Sao José do Divino-PI.

Art. 48. Compete a Comissdo de Finangas e Or¢amento emitir pareceres sobre
todos os assuntos de carater financeiro especialmente sobre:

(---)

II - a prestacdo de contas do Prefeito e da Mesa da Camara,;

(---)

§ 2° F obrigatdrio o parecer da Comisséo de Finangas e Orcamento sobre as
matérias citadas neste artigo, em seus incisos I a V, ndo podendo ser
submetidas a discussdo e votagdo do Plendrio sem o Parecer da Comissao,

ressalvado o disposto no paragrafo 4°, do artigo 52 deste Regimento.

2. FUNDAMENTACAO

2.1 Das falhas encontradas nas Contas de Governo apoés Contraditorio.

Eis as falhas apontadas e que ndao foram sanadas segundo o contraditorio da
DFAM (Diretoria de fiscalizacao da administracao municipal), peca 39, fls (1/8) do processo TC
015507/2014, por ocasiao da apresentacao da defesa do gestor junto ao TCE/PI:
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2.1.1 Abertura de créditos adicionais acima do limite legal e/ou sem correspondente

fonte de recursos:

Foi autorizada, através do art. 6° da LOA, a abertura de créditos adicionais
suplementares para o exercicio em epigrafe, até o limite de 60,00% da despesa fixada. Ocorre
que, no decorrer do periodo financeiro ora analisado, os créditos adicionais suplementares
atingiram o montante de R$ 8.563.060,96 (oito milhdes, quinhentos e sessenta e trés mil,
sessenta reais e noventa e seis centavos), que corresponde a 73,92% da despesa fixada,
ultrapassando o limite autorizado na lei orcamentaria. Ademais, os créditos adicionais n°® 7
(suplementar) e n° 8 (especial) foram abertos sem a correspondente fonte de recursos.

Data de| Leique Crédito |  Crédio

Nimero | Publicacio Autorizou Anulacio Suplementacio gﬂ Extraordinario
1/2014 12/09/2014 | 168/2013 192.000,00 152.000,00 0,00 0,00
2/2014 12/09/2014 | 1682013 25.000,00 75.000,00 0,00 0,00
3/2014 12/09/2014 | 168/2013 75.000,00 75.000,00 0,00 0,00
42014 12/09/2014 | 1682013 §5.500,00 05.500,00 0,00 0,00
5/2014 12/09/2014 | 164/2013 401.500,00 401.500,00 0,00 0,00
6/2014 12/09/2014 | 168/2013 325.225,00 325.225,00 0,00 0,00
7/2014 | 12/09/2014| 168/2013 0,00 4,152.893,96 0,00 0,00
§/2014 | 12/09/2014| 168/2013 0,00 0,00 536.935,96 0,00
0/2014 17/11/2014 | 168/2013 547.800,00 547.800,00 0,00 0,00
10/2014 03/12/2014 | 168/2013 342.500,00 342.500,00 0,00 0,00
11/2014 31/12/2014 | 168/2013 117.000,00 117.000,00 0,00 0,00
14/2014 31/12/2014 | 168/2013 254.500,00 254.500,00 0,00 0,00
16/2014 01/09/2014 | 1682013 §20.200,00 §20.200,00 0,00 0,00
18/2014 31/12/2014 | 168/2013 2.000,00 2.000,00 0,00 0,00
19/2014 31/12/2014 | 1682013 1.211.942,00 1.211.542,00 0,00 0,00
20/2014 31/12/2014 | 1682013 22.312,00 22.312,00 0,00 0,00
TOTAL: 4.432.479,00 8.585.372,96 536.935,96 0,00

Fonte: Sistema SAGRES — Créditos Adicionais por Decretos

Da andlise do texto do Decreto n° 7, de 02.01.14, constata-se que se trata de um
crédito suplementar, autorizado pela Lei Orcamentdria Anual, qual seja a Lei n® 168/2013, tendo
por fundamento o excesso de arrecadacao. Por sua vez, o Decreto n® 8, de 02.01.14, refere-se a
um crédito adicional especial, autorizado pela Lei Orcamentdria Anual, qual seja a Lei n©
168/2013, nao tendo sido informada a correspondente fonte de recurso. (grifo nosso).

No que se refere a Lei n® 164, de 17 de outubro de 2013, essa autorizou o Poder
Executivo Municipal a abrir crédito especial no orcamento-programa de 2013, no valor de R$
1.020.000,00. Neste caso, informa-se que o crédito especial ndo se integra ao orgamento, mas a
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execucao orcamentaria, sujeitando-se a prévia autorizacao legislativa e a indicacao dos recursos
que o sustentarao.

Conforme o art. 167, §2° “os créditos especiais e extraordinarios terao vigéncia no
exercicio financeiro em que forem autorizados, salvo se o ato de autorizacao for promulgado
nos ultimos quatro meses daquele exercicio, caso em que, reabertos nos limites de seus
saldos, serdo incorporados ao orcamento do exercicio financeiro subsequente”. Dessa forma, o
saldo remanescente dos créditos especiais autorizados pela Lei n® 164/2013 poderiam ser
reabertos no exercicio de 2014, fundamentando a abertura dos créditos supracitados. (grifo
Nnosso).

Ocorre que, da analise textual dos Decretos n® 7 e 8, conclui-se que eles
possuem fundamentacao na Lei Orcamentaria Anual, bem como o primeiro estd pautado
em excesso de arrecadagao, contrariando o exposto pela defesa do gestor. (grifo nosso).

No presente caso, os créditos supracitados (Decretos n® 7 e 8) somaram R$
4.689.829,92 (4.152.893,96 + 536.935,96). De fato houve um excesso de arrecadagao, como se
observa no balanco orgamentario (previsao x arrecadacao), entretanto o Decreto n° 8 foi aberto

sem a indicacdao da correspondente fonte para sua abertura, bem como a publicacdo

dos referidos decretos no Diario Oficial dos Municipios somente ocorreu em 2015,

conforme documentos de peca 31, fls. 19/24. A referida pratica atenta contra o disposto art. 167,
V da CF/88, que veda a abertura de crédito suplementar ou especial sem a indicacdo dos recursos
correspondentes. (grifo nosso).

Por fim, os créditos adicionais suplementares atingiram o montante de R$
8.585.372,96 (oito milhdes, quinhentos e oitenta e cinco mil, trezentos e setenta e dois reais e
noventa e seis centavos), que corresponde a 66,32% da despesa fixada, ultrapassando o limite

autorizado na lei orcamentaria. (grifo nosso).

2.1.2 Auséncia de pecas componente do balancgo geral

A DFAM constatou que nao foram enviadas ao Tribunal de Contas algumas pecas
exigidas pela Resolucdao TCE n° 09/2014.

Sendo o envio tempestivo das mesmas, na forma da Resolugao TCE 09/2014,
comprovadas por ocasido da defesa, por meio de relatérios do sistema documentagdo web, quais
sejam: Demonstrativo da Disponibilidade de Caixa referente ao 2° semestre; Demonstrativo da
Execucdao das Despesas por Fungao e Subfuncdo referente ao 6° Bimestre; Demonstrativo das

Receitas e Despesas com AcOes e Servicos Publicos de Salde referente ao 6° Bimestre;
3



&g ESTADO DO PIAUI ~ )
. CAMARA MUNICIPAL DE SAO JOSE DO DIVINO

S\ S/ ¥ CNPJ: 02.940.265/0001-03 / Home: www.saojosedodivino.pi.leg.br
“o=wE=""  COMISSAO DE FINANCAS E ORCAMENTO

Plenario Prefeito
Chico Sampaio

Demonstrativo das Receitas e Despesas com Manutengao e Desenvolvimento do Ensino - MDE
referente ao 6° Bimestre e Demonstrativo dos Restos a Pagar por Poder e érgéo referente ao 2°
Semestre.

O contraditério da DFAM constatou o envio de algumas pegas, restando ausentes:
Demonstrativo da Disponibilidade de Caixa referente ao 2° semestre, Demonstrativo dos Restos a
Pagar referente ao 2° semestre; Demonstrativo Simplificado do Relatério de Gestao Fiscal
referente ao 2° Semestre e o Relatério de Gestao Fiscal Consolidado referente ao 2° semestre,
bem como o documento de item 4, Demonstrativo da Receita de Alienacao de Ativos e Aplicacao
dos Recursos referente ao 1° semestre, exigido no art. 17, §4°, III, da Resolucao TCE/PI n°
9/2014, ndo foram encaminhado na defesa apresentada, tampouco foram enviado através do

sistema Documentacao Web. Portanto, falha parcialmente sanada.

2.1.3 Atraso da prestacao de contas anual:

Houve um atraso de 71 dias na entrega do Balango Geral. A defesa nao se reportou
ao fato. A existéncia de prazos legalmente estabelecidos deve ser observada pelo gestor quando

da prestacao de contas do Municipio para evitar tais ocorréncias. Portanto, falha nao sanada.

2.1.4 Inconsisténcias nas Despesas por Funcao de Governo:

Em consulta aos Relatérios Internos Sagres/Orcamento do TCE/PI, a DFAM concluiu
que existe divergéncia referente ao valor fixado da Despesa por Funcao de Governo no Balango
Orcamentario e aquele fixado no Demonstrativo das Despesas por Fungdo, Subfuncao e Programa
Conforme o Vinculo (Anexo VIII da Lei 4.320/64).

Por sua vez, a documentacao trazida pela defesa (Demonstrativo de FungOes,

Subfungles e Programas, Por Projeto, Atividades e OperacOes Especiais) ndo é capaz de sanar

a irregularidade apontada, uma vez que nao promoveu a retificacdo das citadas pecas
junto a esta Corte de Contas na forma do art. 79 da Resolucao TCE n° 9/2014, razao
pela qual a ocorréncia permanece. (Grifo nosso).

2.1.5 Analise do Balango Financeiro

O Balanco Financeiro demonstra a receita e a despesa orcamentarias, bem como os

recebimentos e os pagamentos de natureza extraorgamentdria, conjugados com os saldos em

4
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espécies provenientes do exercicio anterior, € os que se transferem para o exercicio seguinte. O
valor do pagamento de Restos a Pagar e de Depositos diverge do valor baixado informado no

Demonstrativo da Divida Flutuante.

CONTA BALANCO DIVIDA FLUTUANTE DIFERENCA
FINANCEIRO
Restos a Pagar 11.001.555,62 12.129.938,49 1.118.382,87
Depdsitos 289.817,30 240.378,81 49.438,49
TOTAL 11.301.372,92 12.370.317,30 —_

A defesa acosta o documento constante a fl. 56, da peca 31, o qual se refere ao
demonstrativo do balanco financeiro de 2014, publicado no Diario dos Municipios, de 6 de outubro
de 2015, com alteracdo apenas no valor referente ao pagamento de Depodsitos. Ademais, ndo
promoveu a retificacdo das citadas pecas (Balanco Financeiro e Demonstrativo da Divida
Flutuante) junto a esta Corte, na forma do art. 79 da Resolugao TCE n® 9/2014. Portanto, subsiste

a ocorréncia.
2.1.6 Analise do demonstrativo da divida flutuante

O valor baixado de Restos a Pagar e de Depdsitos diverge do valor informado no

Balango Financeiro.

Saldo do Movimento no Exercicio (R$) Saldo para o
Titulos Exercicio Exercicio
Anterior {ns] Il‘l!ﬂl‘ﬂﬂ :“} Baixa {“] Segulnl:e {ns]
Restos a Pagar 1.309.141,85 12.943.475,12 12.129.938,49 2.122.678,48
Servigos de Divida a Pagar 0,00 0,00 0,00 0,00
Depdsitos 100.561,51 300.919,19 240.378,81 161.101,89
Débitos de Tesouraria 0,00 0,00 0,00 0,00
Qutros (Diversos) 0,00 0,00 0,00 0,00
Total 1.409.703,36 13.244.394 31 12.370.317,30 2.283.780,37

O demonstrativo retificado foi apresentado a fl. 58 da Pega 31. Entretanto,
examinando o Demonstrativo da Divida Flutuante acostado na fase do contraditério, verificou- se
gue apesar de terem sido promovidas alteracdoes nos valores, ainda constata-se uma divergéncia
com os valores registrados no Balango Financeiro retificado. Ademais, a defesa nao promoveu a
retificacdo das citadas pecas (Balanco Financeiro e Demonstrativo da Divida Flutuante) junto a
esta Corte de Contas na forma do art. 79 da Resolugao TCE n® 9/2014, razao pela qual nao deve

merecer acolhida. Pelo exposto, ocorréncia ndo sanada.

2.2 Do entendimento do TCE-PI quanto as falhas apuradas

Foi emitido o Parecer prévio n® 61/2017 recomendando, por decisdo unanime, a
reprovacao das contas de governo, com fundamento no Art. 31, § 2° da Constituicao Federal, Art.

5
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32, § 1° da Constituicdo Estadual do Piaui, Arts. 61 a 63 e 120, da Lei Estadual n° 5.888/09 e nos

termos do voto do relator, Conselheiro Abelardo Pio Vilanova e Silva, por entender a subsisténcia
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das falhas acima elencadas, apos o contraditdrio.

2.3 Da defesa do Prefeito

Em obediéncia ao principio do contraditério e ampla defesa, o gestor, José de Sena
Machado Filho, devidamente citado nos autos do processo CMSID 0231/2017, apresentou sua

defesa, posicionando-se quanto as falhas apontadas como persistentes apds o contraditorio.

2.3.1 Abertura de créditos suplementares sem autorizacao legislativa.

Contraditdrio DFAM: Da analise do texto do Decreto n°® 7, de 02.01.14, constata-
se que se trata de um crédito suplementar, autorizado pela Lei Orcamentaria Anual, qual seja a Lei
n° 168/2013, tendo por fundamento o excesso de arrecadacao. Por sua vez, o Decreto n° 8, de
02.01.14, refere-se a um crédito adicional especial, autorizado pela Lei Orcamentaria Anual, qual
seja a Lei n°® 168/2013, ndo tendo sido informada a correspondente fonte de recurso.

Defesa: Reconhece-se a falha e republica o Decreto.

Contraditdrio DFAM: No que se refere a Lei n® 164, de 17 de outubro de 2013,
essa autorizou o Poder Executivo Municipal a abrir crédito especial no orcamento-programa de
2013, no valor de R$ 1.020.000,00 (um milhdo e vinte mil reais). Neste caso, informa-se que o
crédito especial ndo se integra ao orgamento, mas a execucdo orcamentdria, sujeitando-se a
prévia autorizagdo legislativa e a indicagdo dos recursos que o sustentarao

Defesa: Somente explanacao do que diz a lei 4320/64.

Contraditério DFAM: Conforme o art. 167, §2° “os créditos especiais e
extraordinarios terao vigéncia no exercicio financeiro em que forem autorizados, salvo se o ato de
autorizacao for promulgado nos ultimos quatro meses daquele exercicio, caso em que, reabertos
nos limites de seus saldos, serao incorporados ao orcamento do exercicio financeiro subsequente”.
Dessa forma, o saldo remanescente dos créditos especiais autorizados pela Lei n® 164/2013
poderiam ser reabertos no exercicio de 2014, fundamentando a abertura dos créditos

supracitados.
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Defesa: Uma vez que a lei autorizativa da abertura de crédito especial ocorreu em
Outubro de 2013, verifica-se que a abertura dos créditos adicionais ocorridos em 2014, estd em

conformidade com a lei 4320/64.

Contraditdério DFAM: Ocorre que, da andlise textual dos Decretos n® 7 e 8,

conclui-se que eles possuem fundamentacdo na Lei Orgamentaria Anual, bem como o primeiro
esta pautado em excesso de arrecadacdo, contrariando o exposto pela defesa do gestor.
Defesa: De fato, a fundamentacao legal se deu pela lei 164/2013. Ocorreu apenas

uma falha na recepgao dos arquivos junto ao SAGRESWEB, falha formal, perfeitamente aceitavel,
tendo em vista que o SagresWeb ainda esta em desenvolvimento/construcao/adaptacoes.

Contraditdrio DFAM: No presente caso, os créditos supracitados (Decretos n° 7 e
8) somaram R$ 4.689.829,92 (4.152.893,96 + 536.935,96). De fato houve um excesso de

arrecadacdo, como se observa no balanco orcamentario (previsao x arrecadagao), entretanto o

Decreto n° 8 foi aberto sem a indicacao da correspondente fonte para sua abertura, bem como a
publicacao dos referidos decretos no Diario Oficial dos Municipios somente ocorreu em 2015,
conforme documentos de peca 31, fls. 19/24. A referida pratica atenta contra o disposto art. 167,
V da CF/88, que veda a abertura de crédito suplementar ou especial sem a indicagao dos recursos
correspondentes.

Defesa: Diante da constatacao da falha apontada, foi realizada a republicagao dos
Decretos para a correta apresentacao dos mesmos. No entanto, quando a DFAM constata que os
referidos Decretos s6 foram publicados em 2015, na verdade ela se refere as publicagdes e nao ao
Decreto originario. Pois os referidos Decretos (07, 08) foram publicados dentro de 2014, como a

propria DFAM demonstra nos quadro de decretos. Vide subitem 2.1.1, fls 2, deste Parecer,

(inclusao nossa).

Contraditdrio DFAM: Por fim, os créditos adicionais suplementares atingiram o
montante de R$ 8.585.372,96 (oito milhdes, quinhentos e oitenta e cinco mil, trezentos e setenta
e dois reais e noventa e seis centavos), que corresponde a 66,32% da despesa fixada,
ultrapassando o limite autorizado na lei orcamentaria.

Defesa: Reafirmamos o0 que se apresentou na defesa escrita do TCE/PI. No
entanto, se mesmo assim restassem duvidas quanto a auséncia de autorizacdo legislativa para a
execucao do orcamento 2014, invocamos o art. 7° da LOA 2013, Lei 161/2013, que autoriza o

executivo a remanejar, transferir e transpor dotacdes orgamentdrias e que ocorrendo este fato, o
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mesmo Nao oneraria a autorizacao citada no art. 6° da referida LOA. Desta forma, verifica-se que
durante a execucdo orcamentaria do exercicio, o executivo de fato onerou o art. 6° da LOA, em

apenas 1.993,539,23, o que corresponde a 17,2%.

2.3.2 Inconsisténcia nas despesas por Funcao de Governo

Contraditdrio DFAM: Em consulta aos Relatérios Internos Sagres/Orcamento
deste TCE, concluimos que existe divergéncia referente ao valor fixado da Despesa por Funcao de
Governo no Balanco Orcamentario e aquele fixado no Demonstrativo das Despesas por Funcao,
Subfungao e Programa Conforme o Vinculo (Anexo VIII da Lei 4.320/64).

Por sua vez, a documentacao trazida pela defesa (Demonstrativo de FungOes,
Subfungbes e Programas, Por Projeto, Atividades e OperacOes Especiais) ndo é capaz de sanar
a irregularidade apontada, uma vez que ndao promoveu a retificacdo das citadas pecas junto a
esta Corte de Contas na forma do art. 79 da Resolugao TCE n© 9/2014, razao pela qual a
ocorréncia permanece.

Defesa: Este é o caso em que a DFAM nao acolhe a justificativa apresentada pelo
Gestor porque, apesar do demonstrativo ter sido retificado e enviado na defesa, os documentos
nao foram enviados, via documentagao web, como prestacdo de contas de exercicio de 2014. Nao
seria razoavel pedir para anexar os documentos retificados como fazendo parte da prestacdo de
contas de 2014, uma vez que isso ensejaria a cobranca de multas elevadissimas ao cidadao José

do Sena Machado Filho, devido ao tempo corrido.

2.3.3 Analise do balanco financeiro.

Contraditdrio DFAM: A defesa acosta o documento constante a fl. 56, da pega
31, o qual se refere ao demonstrativo do balanco financeiro de 2014, publicado no Diario dos
Municipios, de 6 de outubro de 2015, com alteragdo apenas no valor referente ao pagamento de
Depositos. Ademais, nao promoveu a retificacdo das citadas pegas (Balanco Financeiro e
Demonstrativo da Divida Flutuante) junto a esta Corte, na forma do art. 79 da Resolucao TCE n°
9/2014. Portanto, subsiste a ocorréncia.

Defesa: Este é 0 caso em que a DFAM nao acolhe a justificativa apresentada pelo
Gestor porque, apesar do demonstrativo ter sido retificado e enviado na defesa, os documentos

nao foram enviados, via documentagao web, como prestagao de contas de exercicio de 2014. Nao
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seria razoavel pedir para anexar os documentos retificados como fazendo parte da prestacao de
contas de 2014, uma vez que isso ensejaria a cobranca de multas elevadissimas ao cidadao José

do Sena Machado Filho, devido ao tempo corrido.

2.3.4. Analise do demonstrativo da divida flutuante

Contraditdrio DFAM: O demonstrativo retificado foi apresentado a fl. 58 da Peca
31. Entretanto, examinando o Demonstrativo da Divida Flutuante acostado na fase do
contraditorio, verificou- se que apesar de terem sido promovidas alteracdes nos valores, ainda
constata-se uma divergéncia com os valores registrados no Balanco Financeiro retificado. Ademais,
a defesa ndao promoveu a retificacdo das citadas pecas (Balanco Financeiro e Demonstrativo da
Divida Flutuante) junto a esta Corte de Contas na forma do art. 79 da Resolucdo TCE n° 9/2014,
razao pela qual ndo deve merecer acolhida. Pelo exposto, ocorréncia ndo sanada.

Defesa: Este é o caso em que a DFAM ndo acolhe a justificativa apresentada pelo

Gestor porque, apesar do demonstrativo ter sido retificado e enviado na defesa, os documentos
nao foram enviados, via documentagao web, como prestacdo de contas de exercicio de 2014. Nao
seria razoavel pedir para anexar os documentos retificados como fazendo parte da prestacao de
contas de 2014, uma vez que isso ensejaria a cobranca de multas elevadissimas ao cidaddo José

do Sena Machado Filho, devido ao tempo corrido.

3. VOTO DO RELATOR

No que pese o julgamento das contas de governo emitido pela recomendacgao de
Parecer prévio de reprovacdo, tal decisao merece reforma, haja vista que foram apontadas falhas
meramente de natureza contabil, devidamente justificadas pelo gestor, conforme demonstrado nas
pecas de defesa, e, quando necessario, retificadas nas forma preconizada pela Lei 4.320/64.
Destaca-se que o parecer prévio opinativo do TCE/PI levou em consideracdo tao somente os
aspectos formais da prestacao de contas, deixando de avaliar a gestao sob o aspecto do
resultado.

Consubstanciando tal entendimento, observa-se que a prépria Lei Organica do
Tribunal de Contas do Estado, Lei n°© 5.888/09, assevera em seu art. 63, que o parecer prévio
consistira em apreciacao geral da gestdao orcamentaria, financeira e patrimonial e sera

acompanhado de relatério técnico que contera informacdes quanto a observancia das normas
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constitucionais, o cumprimentos dos programas previstos na LOA, e os reflexos da administragao
financeira e orgamentaria, e das politicas publicas no desenvolvimento econémico e social do

municipio. (Grifo nosso).
Art. 63. O parecer prévio consistira em apreciacdo geral e fundamentada da

gestdo orcamentaria, financeira e patrimonial havida no exercicio, devendo
demonstrar se o Balango Geral do Municipio:

I - representa adequadamente a posicdo financeira, orcamentaria € patrimonial
do municipio, no final do exercicio financeiro; e

II - foi elaborado de acordo com os principios fundamentais e as normas de
contabilidade aplicadas ao setor publico.

Paragrafo unico. O parecer prévio sera acompanhado de relatorio técnico, que
contera informagoes sobre:

I - a observédncia as normas constitucionais, legais e regulamentares na
execucao dos or¢amentos publicos;

II - o cumprimento dos programas previstos na Lei Or¢camentaria Anual quanto
a legalidade, legitimidade, economicidade e atingimento de metas, assim como
a consonéncia dos mesmos com a Lei do Plano Plurianual e a Lei de Diretrizes
Orgcamentarias; e

IIT - os reflexos da administracdo financeira e orcamentaria, e das politicas

publicas no desenvolvimento econémico e social do municipio.

Portanto, resta demonstrado a necessidade da observancia do desenvolvimento
econdmico e social do municipio, e ndo somente aspectos técnicos contabeis.

Por todo o exposto, faz-se mister a aprovacao das contas do Sr. José de Sena
Machado Filho, tendo em vista que a defesa demonstrou que as falhas apontadas pelo TCE/PI
foram justificadas e sanadas, bem como pela realidade fatica dos resultados alcangados pela

gestao em aprego.

Daniel de Sousa Lima
Relator / CFO

4. VOTO DA COMISSAO

A Comissao de Finangas e Orcamento em reuniao ocorrida em 02 de Agosto de

2017, na Sala das Comissdes da Camara Municipal de S3ao José do Divino, presentes os
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vereadores, Daniel de Sousa Lima, Maria José Santos Machado e Maria Neusa Fontenele da Silva,
a vista do Voto apresentado pelo Relator e no uso das atribuicdes previstas no art. 48, II c/c art.
189, § 1° do Regimento Interno, decidiu por unanimidade seguindo o voto do Relator e contraria
a posicao do Tribunal de Contas do Estado do Piaui, Processo TC 015507/14, emitir parecer
Favoravel as contas da Prefeitura Municipal de Sdo José do Divino, exercicio financeiro de 2014,
de responsabilidade do ex-prefeito, Sr. José de Sena Machado Filho.

Sala das Comissdes da Camara Municipal de Sao José do Divino, PI, em 02 de
Agosto de 2017.

Eo Parecer, sem mais a justificar.

COMISSAO DE FINANGAS E ORCAMENTO

Pelas conclusées do relator

Maria José Santos Machado
Membro

Maria Neusa Fontenele da Silva
Membro

Relator

Daniel de Sousa Lima
Presidente/relator
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